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Обзор подготовлен  с использованием системы КонсультантПлюс компанией «Респект» по теме «Энергетика»

С 16 апреля  по 15 мая 2026 года
Получить полезный документ,  консультации по работе с системами КонсультантПлюс можно по Горячей линии Компании Права «Респект».
Горячая линия: Из оболочки СПС КонсультантПлюс кнопка «Задать вопрос», E-mail  lk@cons.ru, телефон (347)292-77-92.
Законодательство:
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Российское законодательство (Версия Проф)
Постановление Правительства РФ от 04.05.2012 N 442 (ред. от 23.04.2026)

"О функционировании розничных рынков электрической энергии, полном и (или) частичном ограничении режима потребления электрической энергии"
(вместе с "Основными положениями функционирования розничных рынков электрической энергии", "Правилами полного и (или) частичного ограничения режима потребления электрической энергии")

Приказ Минэнерго России от 06.06.2013 N 290 (ред. от 24.02.2026)

"Об утверждении Правил разработки и применения графиков аварийного ограничения режима потребления электрической энергии (мощности) и использования противоаварийной автоматики"
(Зарегистрировано в Минюсте России 09.08.2013 N 29348)

Приказ ФАС России от 28.03.2025 N 206/25 (ред. от 30.03.2026)

"Об установлении требований к программам в области энергосбережения и повышения энергетической эффективности субъектов естественных монополий, оказывающих услуги по транспортировке нефти и нефтепродуктов по магистральным трубопроводам, на 2025 - 2028 годы"
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Республика Башкортостан

Постановление Государственного комитета РБ по тарифам от 07.04.2026 N 53

"Об установлении платы за технологическое присоединение энергопринимающих устройств общества с ограниченной ответственностью "БСС-Добыча" к электрическим сетям общества с ограниченной ответственностью "Башкирские распределительные электрические сети" по индивидуальному проекту"
Постановление Государственного комитета РБ по тарифам от 24.03.2026 N 47

"Об установлении платы за технологическое присоединение энергопринимающих устройств нежилого здания к электрическим сетям общества с ограниченной ответственностью "Башкирские распределительные электрические сети" по индивидуальному проекту"
Судебная практика:
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Решения высших судов

Определение Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда Российской Федерации от 05.05.2026 N 305-ЭС25-15025 по делу N А41-101297/2023
Категория спора: Теплоснабжение.

Требования теплоснабжающей организации: О взыскании задолженности.

Обстоятельства: Ресурсоснабжающая организация ссылается на поставку тепловой энергии в многоквартирный дом, находящийся под управлением компании.

Решение: Дело направлено на новое рассмотрение, так как суды не учли, что коммунальная услуга по отоплению в многоквартирном доме, оборудованном индивидуальным тепловым пунктом, может быть предоставлена только исполнителем, осуществляющим эксплуатацию этого теплового пункта, относящегося к общему имуществу собственников помещений, заключение собственниками прямых договоров с ресурсоснабжающей организацией на отопление в таком случае не допускается.

Определение Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда Российской Федерации от 15.04.2026 N 305-ЭС25-11395 по делу N А40-64694/2024
Категория спора: Теплоснабжение для государственных и муниципальных нужд.

Требования теплоснабжающей организации: 1) О взыскании задолженности за потребление тепловой энергии; 2) О взыскании неустойки.

Обстоятельства: Истец ссылается на неисполнение ответчиком обязательства по оплате потребленной тепловой энергии.

Решение: В удовлетворении требования отказано, поскольку иск предъявлен к ненадлежащему ответчику, так как обязанность по предоставлению коммунальных услуг пользователям помещений в здании лежит на компании как временной управляющей организации.

Определение Верховного Суда РФ от 06.05.2026 N 307-ЭС26-504 по делу N А56-115447/2024
Требование: О пересмотре в кассационном порядке судебных актов по делу об обязании включить в объем полезного отпуска электроэнергии и исключить из объема фактических потерь.

Обжалуемый результат спора: Требование удовлетворено, поскольку электроэнергия, отпущенная потребителям по действующим договорам энергоснабжения, учитывается в объеме полезного отпуска истца; спорный объем энергии исключен из объема фактических потерь за счет ответчика (гарантирующего поставщика), которому истец в силу закона обязан компенсировать потери электроэнергии.

Решение: В передаче дела в Судебную коллегию по экономическим спорам Верховного Суда РФ отказано.
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Арбитражный суд  

Постановление Арбитражного суда Уральского округа от 06.05.2026 N Ф09-625/25 по делу N А60-16155/2024
Требование: О взыскании долга за электрическую энергию.

Обстоятельства: Гарантирующий поставщик полагал, что ресурс, поставленный в жилые помещения, находящиеся в муниципальной собственности, подлежит оплате местной администрацией, поскольку способ управления многоквартирными домами не выбран.

Решение: Требование удовлетворено в части квартир, передача которых гражданам по договорам социального найма не доказана, так как поставка ресурса подтверждена, расчет долга является верным; в удовлетворении требования в остальной части отказано, так как сведения о нанимателях помещений администрацией раскрыты, меры к взысканию задолженности с непосредственных потребителей ресурса поставщиком не приняты.
Постановление Арбитражного суда Северо-Кавказского округа от 05.05.2026 N Ф08-2172/2026 по делу N А32-24928/2025
Требование: О признании незаконным постановления о привлечении к ответственности по ч. 2 ст. 9.21 КоАП РФ за отказ в технологическом присоединении объекта к электрическим сетям.

Решение: Требование удовлетворено, поскольку вступившим в законную силу судебным актом обществу запрещено заключать новые договоры об осуществлении технологического присоединения и выдавать соответствующие технические условия, что свидетельствует об отсутствии его вины в совершении вмененного правонарушения.
Постановление Арбитражного суда Московского округа от 04.05.2026 N Ф05-3678/2026 по делу N А40-66475/2025
Требование: О взыскании долга за бездоговорное потребление тепловой энергии и убытков.

Обстоятельства: Истец ссылается на неисполнение ответчиком обязанности по оплате фактически потребленной тепловой энергии.

Решение: Требование удовлетворено, поскольку факт потребления ответчиком тепловой энергии в период после введения ограничения теплоснабжения документально подтвержден, доказательств оплаты энергии не представлено.
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Суды общей юрисдикции

Апелляционное определение Верховного суда Республики Башкортостан от 19.11.2025 N 33-17562/2025 (УИД 03RS0009-01-2024-003789-45)
Категория спора: Поставка электроэнергии.

Требования абонента: 1) Об оспаривании действий (бездействия) электроснабжающей организации; 2) Об обязании произвести перерасчет стоимости поставленной электроэнергии; 3) О взыскании денежных средств; 4) О возложении обязанности.

Обстоятельства: Истцы считают, что отключение электроэнергии произведено безосновательно с нарушением установленной процедуры, так как задолженность по плате за потребленную электроэнергию по спорным адресам была начислена необоснованно, в частности, в одной квартире никто не проживал, электроэнергию не потреблял, вместе с тем начисления платежей за электроэнергию производились.

Решение: 1) Удовлетворено; 2) Отказано; 3) Отказано; 4) Отказано.

Апелляционное определение Краснодарского краевого суда от 27.06.2024 по делу N 33-20270/2024 (УИД 23MS0209-01-2022-002307-29)
Категория спора: Поставка электроэнергии.

Требования ресурсоснабжающей организации: 1) О взыскании задолженности; 2) О взыскании неустойки; 3) О взыскании платы за повторное подключение электроэнергии.

Обстоятельства: Истец указал, что ответчиком не исполнена обязанность по оплате услуг по поставке электроэнергии.

Решение: 1) Удовлетворено; 2) Удовлетворено; 3) Удовлетворено.

Процессуальные вопросы: О возмещении расходов на уплату государственной пошлины - удовлетворено.

Апелляционное определение Московского городского суда от 24.03.2026 N 33-2337/2026 по делу N 02-1716/2025 (УИД 77RS0028-02-2022-009498-58)
Категория спора: Поставка электроэнергии.

Требования ресурсоснабжающей организации: 1) О взыскании задолженности; 2) О взыскании неустойки.

Обстоятельства: Ответчик на протяжении длительного времени пользовался поставляемой электроэнергией, показания с прибора учета в сетевую организацию не передавал, сохранность прибора учета не проверял, электроэнергию не оплачивал.

Решение: 1) Удовлетворено; 2) Удовлетворено.

Процессуальные вопросы: О возмещении расходов на уплату государственной пошлины - удовлетворено.
Финансовые консультации:
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Разъясняющие письма органов власти
Вопрос: Об определении налоговой базы и льготах по налогу на имущество организаций в отношении объектов недвижимости ресурсоснабжающих организаций в Иркутской области.
(Письмо ФНС России от 17.04.2026 N БС-35-21/4340@)

Комментарии законодательства:
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Юридическая пресса

Статья:  Природные ресурсы как возобновляемые источники энергии: правовые проблемы определения и соотношения
(Киселев А.Н.) ("Экологическое право", 2026, N 1)
Законопроекты:

Проект Федерального закона N 1208699-8

"О внесении изменений в Федеральный закон "О безопасности объектов топливно-энергетического комплекса" и отдельные законодательные акты Российской Федерации"
(ред., внесенная в ГД ФС РФ, текст по состоянию на 16.04.2026)

Замечание! В обзоре представлены лишь некоторые из документов, поступивших в системы КонсультантПлюс. Полную картину изменения законодательства Вы сможете составить, ознакомившись со всеми последними документами, добавленными в системы КонсультантПлюс.
Компания Права «Респект»  г.Уфа, ул. 50 лет СССР, д.48/1



1

